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  قبل   عليها   كانا  التي  الحال  إلى  الطرفين   وإعادة  يكن،  لم  كأن   واعتباره   آثاره  إعدام  إلى  يؤدي  العقد   بطلان  إن

 حقًّا  تلقى  مَن  كل  بالبطلان  فيتأثر  غيرهما؛  تَطال  وإنما  فقط،  العاقدين  على  مقصورة  ليست   العقد  إبطال  فآثار  العقد،

  واستقراره   إليه،  المتصرف  يملكه  الذي  الملكية  حق  إلى  يستند   العين  على  الغير  فحق  العقد،  طرفي  أحد   من  عينيًّا

 أي    أو الملكية لحق الناقل السبب  زال فإذا الأول، على تأثير له يكون   الثاني على  يطرأ  ما كل إن  بحيث  به،  مرتبط

  السبب  زوال  قبل  التعاقد   محل  على  ترتبت   التي  التصرفات   على  السلبي  الأثر  له  كان  البطلان؛   أو  كالفسخ  آخر  حق   

ها  خلال  من  الغير   ملك  في  والتصرف  يملك،  لا  فيما  تصرف  قد   بالحق  المتصرف  يُعد   وبالتالي  تكن،  لم  كأن  عد  

 محل  الشيء  عن  ملكيته  زالت   قد   المتصرف  أن  كما  الحقيقي،  المالك  مواجهة  في  أثر  أي    عليه  يترتب   لا  عام  كأصل

  الرجعي   الأثر  منطق  كان  لذا  يملك؛  مما  أكثر  غيره  إلى  ينقل  أن  يستطيع  ولا  عليه،  حق     أي    له  يَعد   ولم  التصرف

  للغير   بالنسبة  وإنما  فحسب،  المتعاقدين  بين  فيما  ليس  أثر  من  عليه  ترتب   ما  وانعدام  العقد  زوال  يقتضي  للبطلان

  المبدأ   حيث   من  للغير  وليس  الجميع،  مواجهة  في  حجة  كونه  هو  المهمة:  البطلان  خصائص   من  إن  إذ   أيضًا؛

  إذ   الباطل،  التعاقد   محل  على  )السلف(  السابق  المتعاقد   له  أجراه   الذي  التصرف  بموجب   له  ترتب   حق     بأي     التمسك

   .باطلة أسباب  إلى استنادًا ترتب  له بحق يتمسك أن الغير معه يمكن حتى أصلًا  للملك ناقل سبب  ثمة هناك ليس
  تخلف   ما  وهي  وجود   لها  ليس  باطلة  عقود   فهناك  واحدة،  درجة  على  ليست   فهي  البطلان،  أنواع  لتعدد   ونظرًا

 شاب   خلل  لوجود   بالإبطال   مهددة  أنها   إلا  قامت   صحيحة  عقود   وهناك  الصحة،  شرائط  أو  الانعقاد   شرائط  أحد   بها

  العقود  وهذه  العقد،  صحة  مراتب   أقصى  هو  الذي  اللازم  النافذ   العقد   مرتبة  تبلغ  فلم  لزومها،  أو  نفاذها  أو  شرائطها

 إبطاله  يطلب   أن  وإما  وجوده،  فيستقر  يجيزه  أن  إما  الطرفين  أحد   إرادة  على  المعلقة  القلقة   المراكز  من  نوعًا  تُنشئ

 العقد. إبرام تاريخ إلى مستندة آثاره فتنمحي
 وجود   رغم  آثارًا  وينتج  الإبطال  عن  العقد   يتحصن  فقد   الاستثناءات،  بعضُ   عليه  تَطرأ  قد  الأصل  هذا  أن  إلا

  المستقر   الظاهر  كاحترام  وذلك  الإبطال،  بطلب   المتمسك  حق     م ن  أولى  أخرى   لاعتبارات   وذلك  الإبطال،  موجبات 

 ذلك  وفي  تجاوز،  أو  مأخذ   الحق  لهذا  اكتسابه  في  يكن  ولم  العقد،  طرفي  أحد   عن  الحق  تلقَّى  الذي  الغير  نية  وحُسن

  العامة،  القواعد   عن  صريحًا  خروجًا  كان  وإن   هذا   الأفراد،  بين  المتبادلة  والثقة  المجتمع  في  التعامل  لاستقرار  تدعيم

 .أَوْلَى لأجله رُوعيت  التي الاعتبارات  أن إلا
 أخرى   جهة  من  للغير  وبالنسبة  جهة،  من  الطرفان  رتبه   ما  وإزالة  العقد   انعدام  في  البطلان   لأثر  المطلق  فالتسليم

 .التعامل واستقرار العدالة مع تتفق لا سلبي مردود  ذات  واجتماعية اقتصادية نتائج إلى يؤدي



 واحتفظ   فعلًا   نفذ   قد   الباطل  فالعقد   تطبيقها،  عند   عقبات   تُواجهها  أثر  لأي     الباطل  العقد   إنتاج  عدم  فقاعدة
  التي   المصالح  حماية  من  ألزم   تكون   حمايتها   أن   إلى  تصل   قد   بالحماية،  جديرة  ومصالح  مراكز  فخَلَّف   بكيانه
 المتبادلة.  والثقة المعاملات  استقرار بمبدأ الأمر نهاية في تتعلق حمايتها، إلى ذاته البطلان يرمي

  وتستند   الحقيقة،  خالف  ولو  حتى  بالحماية   جدير  تعاملاتهم  في  الناس  إليه   اطمأن  الذي  المستقر  فالظاهر
  التصرف   أن  على  نصوا  فقد   المالكية؛  عند   الفَوَات   ومفهوم  الأحناف  عند   الفاسد   العقد   مفهوم  إلى  الحماية  هذه
 .المتصرف ملك تَشوب  التي العيوب  من يُطهرها العين في

  لا   النية حسن الغير  فحماية التنازع، فكرة على وصورها حالاتها كافة في النية حسن الغير حماية وترتكز
 منه.  أقوى  أو يوازيه  آخر بحق الغير  حق يصطدم حينما إلا تُثار

 حَسَن   الغير  وحق  قانوني  مركز  إلى  المستند   الحق  صاحب   حق  بين  التنازع  هذا   أن  الدراسة  هذه  وتُظهر 
  حسن   الغير  ومركز  القانوني   الحق  صاحب   مركز  بين  تنازعًا   يكون  أخرى   وتارة  واقعي،  مركز  إلى  المستند   النية
  الذي   والغير  الحق  صاحب   وهما  المتعارضة،  المصالح  أصحاب   بين  والتنازع  الصراع  فهذا  أيضًا؛  القانوني  النية
 الحق. بهذا  الاستئثار منهما  كل محاولة في والمتمثل ظاهر، لوضع ضحية هو

 الحق   مواجهة  في  الوقوف  على  -الأصل  بحسب -  يَقوى   لا  قانوني  مركز  إلى  المستند   الحق  كان  ولما
  واقعي  مركز  إلى  استناده  من  الرغم  على  النية  حسن  الغير  حق  تفضيل  فإن  القانون؛  يحميه  مركز  إلى  المستند 

  قانونيًّا   أساسًا  باعتبارها  الظاهر  الوضع  نظرية   الدراسة  تناولت   ولذلك  قانوني،  أساس  على  مؤسسًا  يكون   أن  بد   لا
 للحماية. 

  "ثابت   المعروفة:  الفقهية  وبالعبارة  العامة،  والمبادئ  القواعد   من  استثناءً   تعتبر  النية  حسن  الغير  فحماية
  استتبع   كما  الأصل،  هي  واعتبرتها  عامة  بصورة  المبادئ  بعض   قررت   الشريعة  لأن  ذلك  القياس"؛  خلاف  على
  مبدأ  عموم  من  والصور  المسائل  بعض   أخرجت   ذاته  الوقت   وفي  الشرعية،  الأحكام  جميع  في  آثارها  سريان  ذلك

  ومبدأ  العقد   آثار  نسبية  ومبدأ  الإرادة  سلطان  مبدأ  على  كالاستثناء  تَرد   الغير  فحماية  الاستثناء،  سبيل  على  ما
  الحق،   لصاحب   الحقيقة  بالإرادة  الاعتداد   عدم  إلى  النية  حسن  الغير  حماية  تُؤدي  إذًا  للبطلان،  الرجعي  الأثر

 فيه.  طرفًا يكن  لم تصرف  بآثار  الأخير هذا إلزام عن فضلًا 
 الذي  النية حسن الغير حماية إلى تَهدف التي والقيود  الضوابط إلى التوصل في الدراسة هذه  أهمية وتبدو

  لبيان   تهدف  كما  الحق،  صاحب   بمصالح  الإضرار  وعدم  للإبطال،  قابل  العقد   أطراف  أحد   من  حقه  تلقى
  إليه   تستند   الذي  والقانوني   الفقهي  والأساس  العقد،  أطراف  على  وأثرها  الحماية   هذا  عليها  تقوم  التي   الاعتبارات 

 الحماية.  هذه
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Protection of the Good Faith Third Party 
For Revocation-able Contracts and their Judicial Application 
Mohammed Ibrahim AL Qasem. 
Alsyd Ahmad Ail Badawi 
The contract nullity shall result in \expiration of its effects, deeming it as null and void and reinstating 

the parties to the condition they were prior to contracting. The contract nullity effects are not 
limited to the contracting parties only, rather; they shall prejudice the third party, thereby whoever 
obtained a right in rem from the parties to the contract shall be prejudiced by such nullity, as the 
third party right in the property is based on the title owned by the assignee and its establishment is 
related thereto, so that whatsoever arises to the assignee shall have an effect on the third party, and 
if the reason conveying the title or any other right such as dissolution or annulment ceases to exist, 
it would negatively prejudice the actions resulted from the contract's subject, before the removal of 
the reason, by deeming them as null and void. Therefore, the assignor of the right is considered to 
have disposed of a property it doesn't not own, and the disposition of the third party property, as a 
general rule, shall not result in any effect against the rightful owner. Also, the assignor ownership 
over the subject of disposition has been expired and it no longer has any right over it; nor can it 
convey to the third party more than what it owns. Therefore, the rational of the nullity retroactive 
effect requires the expiry of the contract and its effects not only between the contracting parties; 
but also the third party. Whereas one of the important characteristics of nullity is to be an argument 
against all parties. In terms of principle, the third party may not adhere to any right arranged therefor 
under the contract made with a former contracting party (predecessor) regarding the subject of the 
void contract, as there is no reason to originally convey the ownership, so that third party can adhere 
to a right arranged therefor based on invalid reasons. 

Due to the various types of nullity, they are not on the same degree, as there are null and void contracts, 
wherein one of the conclusion or validity conditions wasn't fulfilled, and there are valid concluded 
contracts; but they are prone to nullity due to the existence of a defect vitiating its conditions, 
validity or requirements, thus they did not amount to the effective and binding contract, which is 
the highest level of contract validity. Besides, these contracts create a type of status dependent on 
the will of one of the parties, either shall such party authorize thereof, hence its existence is 
established, or shall it request nullity thereof, then its effects shall be removed based on the date of 
concluding the contract. 

However, some exceptions may be made to this rule, as the contract may be strengthened against the 
nullity and produce effects, despite the fulfillment of the nullity requirements, due to other 
considerations more than the right of the party adhering to the request for nullity, such as observing 
the established apparent status and the third party goodwill who obtained the right on behalf of one 
of the parties to the contract, and in its acquisition thereof, there wasn't any defect or violation, thus 
enhancing the stability of dealing in society and mutual trust between individuals. However, if this 
is an explicit deviation from the general rules, but the considerations that were taken into account 

therefor are prioritized. 
The absolute recognition of the nullity effect in the void contract and removal of what the parties 

arranged from one hand, and for the third party on the other hand, leads to an adverse economic 
and social impacts that are inconsistent with justice and the stability of dealing. 



The rule as to the void contract's non production of any effect, is faced by obstacles, whenever it is 
applied, as the void contract has actually been implemented and sustained its existence, thus it 
resulted in status and interests worthy of protection, and protection thereof may be more mandatory 
than the interests to which the nullity itself aims to protect, which finally relates to the stability of 
transactions and mutual trust principal. 

Further, the established apparent status to which the individuals accepted in their dealings is worthy 
of protection, even if it is contrary to the fact, and such protection is based on the vitiated contract 
concept as for the Hanafis and the loss concept as for the Maalikis, as they stated that" the 
disposition of the property makes it free from the defects vitiating the assignor ownership". 

The protection of the bona fide third party, in all its cases and forms, is based on the idea of dispute, 
as the protection of the bona fide third party is not invoked, except when the right of the third party 
conflicts with another right equivalent or stronger than it. 

This study shows that this dispute is between the holder of a right based on a legal status and the bona 
fide third party's right based on an actual status. At other times, it is a dispute between the status of 
the legal right holder and the status of bona fide third party, as this is a conflict and dispute between 
the conflicting interests holders, namely, the right holder and the third party that is a victim to an 
apparent status represented in both their attempts to exclusively possess the right. 

Whereas the right based on a legal status cannot handle – as per the rule- standing up against the right 
based on a status protected by law, thus preference of the bona fide third party right, despite its 
dependence on an actual status, must be grounded on a legal basis. Therefore, the study addressed 
the apparent status theory as a legal basis for protection. 

Whereas the protection of bona fide third party is an exception to the general rules and principles, and 
the well-known juristic term is established contrary to the analogy, since the Sharia has 
acknowledged some principles in general and considered them as a rule, followed by the validity of 
its effects in all legal provisions, and simultaneously it excluded some matters and forms from the 
general principle as an exception, since the protection of third party is provided as an exception to 
the will dominance principle, the relative effect of the contract principle, and the nullity retroactive 
effect principal, whereas the protection of bona fide third party leads to non-consideration of the 
genuine will of the right holder, as well as obligating the latter with the effects of a contract to which 
it wasn't a party.   

The significance of this study is reflected through reaching the controls and restrictions aiming to 
protect the bona fide third party who obtained its right from either of the parties to the voidable 
contract, and not prejudicing the interests of the right holder. It also aims to indicate the 
considerations upon which this protection is grounded and its effect on the parties to the contract, 
as well as the jurisprudential and legal basis upon which this protection is grounded. 
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